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INTERVISTA A CARLO PODDA SEGRETARIO GENERALE FP CGIL
““Spa Difesa servizi:

una operazione senza vincoli e fuori
lo del Parlamento”

dal c

N Disegno of [ egge predispo-
sto dalla maggioranza, clhe pre-
vede i trasferfmento delfle con-
pelenze del Ministero della Dy-
fesa ad unaziends privata, = Di-
fesa Servizi Spa., & un'opers-
Zione senza alCLrn vincolo e sern-
za che sia previsto afcun controlfo
da parte del Pardarmento. Nom
oo previst it alle funziond
dellz nuova azienda e non cf
SOonNo garanzie df trasparenza.
Cosi si potra specuwlare sul pa-
trirmorio irvrobiliare del Ministero
della Difesa, che vale offre <4 rmi-
frardli of ewro, senza alcuna regola
e senzga che fe cormunits locali
POsSsario avermie aicunm benaeficio. ™
Lo ha affermrmato Caro Podda, se-
gretarico generale FP CGIL, al-
I'indomani dell’audizione del 21
aprile iNn Commissions Difesa del
Senato sul progetto govemativo
ed al quale abbiamo chiesto di il-
lustrarci la posizione della sua
Confederazione.

"Corme e noto, affernrma PODDA,,
oggay. § bifanci def Ministeri o
gLundf fe mMsorse che sono a oi-
Sposizione delfe singofe armmi-
nistrazioni, sono soffoposie afla
vigilanza del! Parfarmento. E defl
tutftfo evidente che, a questa vi-
gitanza, fe SpA, frr guarito of rna-
tura privatistica, vengono soif-
matte. .

Non la convincono — cioé - le
norme di controllo affidate al
Ministrao?

5i, @ pur vero che il provwedi-
mento del govemo parla di una
vigilanza effettuata dal govemo
ma, un conto che gquesta sia af-
fidata al Parlamento qguale or-
gano di vigilanza legislativa che
rappresenta tutti | ciltadini, un
conto che sia I'esecutivo a farlo,

tramite il Ministro della Di-
fasa che, in guesto processo un
po’ curioso di privatizzazione da
un latc e mantenimento di una
caratternstica marcatamente pulb-
blica dall'aliro, avrebbe addirittura
la possibilita di nominare intero
corpo dirigente del Consiglic di
Amministrazione dalla Societa.
Ci troveremimo in una situazione
N cui il controliore coincide con
il controllato. . ..

Lei ha pariato di un assenza di
controllo del Parlamento an-
che rispetto ai compiti della
SpA...

S, con riferimento ad alcuni
compit propr della societa desta
precccupazione la sostanziale
delega in bianco conferita dal

provvedimento al consiglio di
amministrazione della societa.
Inoltre. la stessa costituzione

Carfo Podda

viamo in presenza di una ri-
chiesta di conferire una detega
non pia al governo ma ad un
CDA al quale, di fatto, viene af-
fidato il compito di definire ruoli
funzioni e confini di funziona-
mento della stessa Societa, at-
traverso il proprio statuto. Statu-
o che, in base ai meccanismi di
funzionamento delle SpA, pud
essere cambiato dall'assemblea
degli azionisti e del CDA che di
wvolta in volta possono decidere
cose diverse . ...

Larsemrale o Venezia

Aggiungo che la stessa ipolesi
cosi genericamente ipotizzata dal
provvedimento legislativo lascia
indeterminati non solo | compiti
propri utili e similan a quelli di sup-
porto ai compiti istituzionali del-
la Difesa ma si definiscono tali
funzioni come non prevalent.
Questo induce a pensare che vi
siano quindi ulterior funzioni che
possono essere acquisite da
questa SpA. Ci si spinge fino ad
indicare la previsione di poter ge-
stire l'eventuale produzione di

ntrol

decide di costruire apparati di
produzione di enengia. Nei siti mi-
litar, come & noto, non si pud ac-
cedere . Quali possibilita hanno,
P le comunita locali, di com-
prenders 'effetthvo impatto sul ter-
ritorio di eventuali strutture a cic
dedicate? Le comunita locali
sSono esautorate dalla possibili-
ta di decidere e controllare il pro-
prio termitorio?
Quali altri punti suscitano le
sSue perplessita?
C'& un aspetto legato alla costi-
tuzione della Societa Difesa Ser-
vizi; si affidano competenze di
“house providing” quando & noto
che la nomativa europea vieta
I'affidamento di “servizi pubblici”
a societa’” in house. Il sistema in-
fatti & stato pid volte contestato
dall'Unione Europea, la gquale ri-
tiene che i provwvedimenti di pri-
vatizzarione di servizi pubblici
possono avwenire (e sono anche
auspicabili), ma si deve proce-
dere tramite Gara. Quindi, una
privatizzazione vera e propria.
MNon mi sembra che con questo
provvedimento si tenga conto di
tale orientamento e della stessa
giurisprudenza della Corte eu-
ropea in materia.

Ed il personale che fine fara?

MNulla viene detto rispetto al futuro
e alle tutele del personale della
Difesa conseguente alla costi-
tuzione della Difesa S.p.A.

Clicy che vormremmo fossero chia-
re, sono le forme di garanzia che
interessano il personale. Si sen-
te e si & sentito dire, anche in
sede formali di trattativa tra go-
vermo e sindacati, che c'@ chi
pensa addirittura che nessuno
degli attuali dipendenti del Mini-
stero dovrebbero transitare nel-
IaSo.A

funzioni che vengono trasferite
perche, la conseguenza di quanr-
do accade il contrario, & che i di-
pendaenti si "candidano” ad es-
sere lavoratori in esubero.

E"' quindi evidente che un even-
tuale percorso di mobilita per
guesti lavorator, deve essere af-
frontato attraverso un negoziato
che fissi modalita e criteri della
mobilita, nel solco delle leggi esi-
stenti.

E’ altres] evidente che occorre
coinvolgere in ale [I=F=18
tre amministrazioni pubbliche
ed mmaginare forme di soste-
gno del reddito per persone che
sono vicine alla pensiones.
Abbiamo infine richiamato i com-
ponenti della Commissione ad
un'attenzione su tale operazione
che comportera una lievitazione
dei costi per la collettivita, sia per-
che le societa private sono sog-

gette a un diverso regime fisca-
le, sia perche non sono previst
tetti al numera dei conss;i? lieri d
amministrazione Nné alle loro re
tribu=zioni.

Cosa dire, in altre parole, del
ia possibilita da parte del Mini
stero di poter nominare diri
genti di una societa privata sen
Za limili numerici e senza tetl
alle retribuzioni, il tutto con Iz
motivazione che 'attuale siste
ma di acquisizions di beni, ge
stito dalla COMNSIP, non funzio
na? Ci piacerebbe sapere, ir
proposito, cosa ne pensino i mi
nistri Tremonti e Brunetta. D'al
tronde sarebbe loro la respon-
sabilita del malfunzionamento.
Il parere della Corte dei Conti ¢
tal proposito, come abbiamc
pig volte ripetuto, & noto: le pri-
vatizzazioni producono costi
non benafici.

I'mAaLlA NO:.STI.ZIA N _ '
Dov’e if ministro {
dei beni culturali

“Apprendiarmo dalla stampa che, come un solerte agente im-
mobiliarista il nostro miinistro della Difesa ha affittato uno stand
al Mipirm of Cannes, la principale fiera mercato immobiliare def
mondo. Per esibire un attraernte catalogo di circa mille edifici e
complessi immobiliari, disrmessi fcorme si dice) dalla funzione rmi-
fitars e durk pronti per essere messi a profitto”. Lo afferrmna in
una nota ltalia Nostra. "Non necessariamente attraverso la veri-
dita, per limmancabile ma deludente effetfo chre if ricavato sia sot-
tratto alfe immediate esigenze df ammodemamento dell apparalto
mifitare e risucchiato nelfe casse dello Stato per essere distribuito
s tutti F suod bisogr. Siattende, per l'attuazione delfla vasta
razione, l'approvazione della lfegge che istituisce fa ‘Difesa Ser-
vizi spa’. agilfe agenzia commerciale. Il soffosegretano Crosetfo
ha registrato i manifestato interesse del miinistro giapponese al
fursimo. In una spettacolare conferenza stampa il ministro ha il-
lustrato con suggestive profezioni la qualita’ altissirma of Questo
patnmonio, duecernto inrnnobifi afmeno di valore monumentale,
P'Arsenale di Venezia, il Castello Aragonese di Brindisi, if Palaz-
zo Brasini oi Taranto. il Forte deltisola Palmaria e tanti altri edi-
ficr df gran pregio, anche ex conwverntuali, e fino a norn rmolti anni
or sono utiizzati perfopiu’ come caserme. Non sie’ udita fa voce
del! ministro per i Berni e e attivita culturall, cui spetta 2 respor-
sabilita’ della tutela di quel patnimonio non piu’ wtite alle funzioni
mlitand”. Per porre la pregiudiziale dellinteresse culturale deliz granr
parte degli stessi imrmobili e far valere il divieto assoluto di alie-
nazione per quelli tra essi ‘dichiarati di interesse particolarmen-
te importante qgquali testimonianze dellidentita e defla staria del-
le istituzioni pubbliche'. I divieto df vendita fu posto nel regola-
mento ‘Melandn” ded 2000 che disciplinava Pafienazione def beni
def demanio culturale e, sia pur attenuato nel suo rigore, e’ sta-
to rpreso nel Codice dei beni culturali e del paesaggic. Ma airn-
che gquando sia armmessa, fa vendita non e’ ibera e autcrizza-
zione del diretfore regionale per i berni culturali indica le sSpecifi-
chie destinazioni d'uso compatibili con if carattere storico e arti-
stico dei beni ed e’ Mlasciata a condizione che Palicnazione ne
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