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OGGETTO: Riqualifrcazione Da b a Cl sentenza Tar del lazio - Sez.II quatder n'

1383 del 2011 Corrias rodolfo ed altri c/ MIEAC - esecuzione seîteoza-

richiesta di parere

Con la nota in riferimento codesta Amministrazione richiamati i punti

salienti relativi alla verten za irrstaurata in merito alie procedure di

riqualificazione instaurate da codesto Ministero per il passaggio dall'Area ts a

cl ha chiesto I'awiso della scrivente in merito all'esatta interpretazione ed alla

conseguente applicazione da dare alle sentenze n. 1383 del 2011 ( Corrias ed

altri c/ MIEAC) e n 2306 del 2011 ( Ottavio Ono ed alki) ai f'rni del riavvio

della procedura di riqualificazione in argomento .

Corrle ricordato neiia nota in riferirnento con !a senitemza n" 11383 del

?0X X il TAR del Lazio. oltre acl aver ribadito la l€gittimità iiell'adozione di n

ariterio di araianit-a unieo ed indìff;erenziato di nove anni neii'a-rea E ai fili

dei passaggio cia tale area all'area Ci, ha riconosciuto la sussis'tenza Celia

,dedotta vioiaziozre dell'art. 4 ! coinnea 6 clel DL n. 207 dei 2008. dlssosizione

questa. che ha prorogato per gli anni successivi al 2008 il clivieto di esienslone

Cel giudicato irr ina'ceria di personale detrle pubblicfie amministiazionr' di

conseguenza ritenendo che Ìa riapertura dei ternaini disposta cla codiesia

Alnainìstrazione ai frne di consentire la par-iécipazione a iutti coìoro cl1e

ailessero matulato il requisito ói mzianità^ Í-osse cla ritellersí iliegittirra.
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In tal modo il TA8. si è unifonirato alla posizione già assunta sulia

questione dal Consigiio di Stato che, con la nota ordinanz a ord' zt n' 1872 del

2010, aveva affermato il medesimo principio, sia pure in sede cautelare'

L'ulteriore sentenza del TAR del Lazio n' 2306 del 2011 mostra' da

ultimo, di confermare ulteriormente la posizione già assunta dal TAR tenuto

conto che, con tale decisione, si respinge il ricorso di quanti' pur dolendosi della

esclusione dalla nuova procedura instauata a seguito della riapertura dei terrnini'

non avevano presentato ricorso awerso l'originaria esclusione rilevando, ancora

una volta, che la general izzata naperfrxa dei termini di presentazione della

domanda a soggetti estranei alle decisioni gitrisdizionali 
' 
determinerebbe una

non consentita violazione del divieto di estensione del giudicato di cui all,art. 4l

comma 6 del D.L. 207 del2008 .

In relazione a quanto sopra evidenziato e in considerazione della volontà

espressa da codesta Amministrazione con la nota che si riscontra di volersi

uniformare al dictum espresso datr TAR nella menzionata sentenza n' 1383 del

2011 la Scrivente non può che confermare che la oorretta esecuzione della

decisione implioa 1a partecipazione alla procedura di riquatrificazione in f,avore

dei soli candidati ohe abbiano proposto ricorso awerso il pro-wedimento di

esetrusio-riedallaproceduraoriginariamenteinstaurataotten€ndolariannrissione

alla proeeclura atffavelso un provveciirnento t'avcrevole dei Giu'clice '

i -aproni i l . lc iafavo-revo.iec]- ieccstj tuiseepíe3l lp-po5tr. ' , 'oerjai]alr: l . l i issjo- ' ' :e

arìt pr:rcecjul;; s.:ija blse riel r:uo'v tl {j Jmllr-rLc C:ll 
'i:r-zr aniii' :'r c;::':e i:li:

5c:-"er ' ' : -  pr.c cssc'íu ;ost i i r l !La anche Ca ln"o:Ct: lar]za e; ' l :e' l l ;  h' ' l ie ;" ' le- oi i : '

che cia ',.:na deeisione ii r:ielitc" fcí1îa íestacdo la riseio"a di ril'ederne Ìa

posizione a11"esito cìlel giuclizio di rr�erito'

rj-a situazlone" peraitio, è :iu-ttora in evoiuzione e si:seettibitre ci:

iîutarnenio ie.r easo di appe{io in'rerposto dai co-nrtroiniere ssatj lei-ricoiso collas



ffi
M

ed altri owero dalle parti soccombenti nella vertenza Ono Ottavio ed altri' le

relative decisioni non essendo ancora passate in giudicato'

Fino a quella dat4 dunque, valuterà codesta Amminisfazione la

possibilità di mante'lrere ferma la partecipazione al concorso anche da parte di

coloro che, in esecuzione della decisione n 1363 del 20ll' non awebbero

dovuto beneficiare della riapertura del bando per non aver previamente

presentato ncolso m seoe giurisdizionale, sia pure con riserva e fino all'effettivo

passaggio in giudicato della sentenza stessa'

In caso di appello da parte dei contro interessati' in ogni caso' la Scrivente

sicostifuiÎàalf inedifarvalere,quantomenoinviaincidentalelalegitt imità

dell'operato di codesta P.A.
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